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Introduction
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Contexte de l’étude et contenu de la réunion



Futures4Food – Présentation
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Futures4Food - Objectifs
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FUT
URE
S4FO
OD

Céréales

Protéines végétales 
& transition protéinée

Vise la cocréation de futurs 

durables au sein de secteurs de la 
production alimentaire, en 

collaboration avec les acteurs 

des filières des céréales et des 
protéines végétales, au niveau de 

la Belgique.

Participatif

Trajectoires de transition



Futures4Food – Approche méthodologique
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FUT
URE
S4FO
OD

Designing Feasible Futures

Processus itératif

4 étapes interconnectées

CADRAGE

FUTURS

ACTEURS
MULTINIVEAUX COMPLEXITE



Futures4Food – Approche méthodologique
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CADRAGE

FUTURS

ACTEURS
MULTINIVEAUX COMPLEXITE

Définition d’un cadre commun et 

du périmètre de l’étude

à Collecte de données et entretiens

Approfondissement & 

identification d’enjeux clés

à Entretiens semi-dirigé longs
Engagement inclusif et 

participatif des acteurs

à Rencontres collectives

Cocréation de visions 

durables pour le futur

à Rencontres collectives

Webinaire 17 juin

Focus group 

29 juin



Futures4Food – Opportunités & intérêt du projet
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Echelle belge (différences régionales)

Approche participative, trans- & 
interdisciplinaire

Projet long : 4 ans

Etude conjointe des filières céréales et des 
protéines végétales



Objectif webinaire – Etat des lieux et enjeux clés
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Exploitations
Superficies
Volumes

Situation économique
Acteurs & volumes

Structuration de filière

Identification de 
thématiques & enjeux 

clés

Cartographie des 
enjeux

I. ÉTAT DES LIEUX II. ENJEUX CLÉS



PARTIE I.
État des lieux

Situation actuelle de la filière céréalière belge et wallonne
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Superficies & exploitations
• Les céréales sont présentes dans 19.829 

exploitations belges, soit 55% des 
exploitations agricoles.

• Les céréales occupent 304.338 ha en 
Belgique, soit 22% de la SAU.

• Il s’agit de la première culture de terres 
arable, avant d’autres cultures tels que 
• Maïs fourrager (180.000 ha)
• Pommes de terre (100.000 ha)
• Cultures industrielles (100.000 ha)

22%

78%

Céréales pour le grain SAU hors céréales

Belgique
304.338 ha

Statbel (2020)

55%
45%

Exploitations céréalières Exploitations non-céréalières

Belgique
19.829 expl



Taille des exploitations
• La majorité des superficies (67%) se trouvent dans des exploitations plutôt grandes (> 50ha).

• La majorité des exploitations (63%) sont de taille relativement réduite (<50 ha).
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13%

3%

51%

30%

37%

67%

Nombre d'exploitations

Superficie totale (ha)

Exploitations petites (<10 ha) Exploitations moyennes (10-50 ha) Exploitations grandes (> 50 ha)
Statbel (2020)

Belgique
304.338 ha
19.829 expl



Flandre & Wallonie
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20%

80%

24%

76%

Flandre

Statbel (2020)

• Exploitations avec des céréales : 
Plus en Flandre qu’en Wallonie 
MAIS…

• Superficies : Plus en Wallonie 
qu’en Flandre :
•  De manière absolue : 

179.739 ha vs.123.652 ha
•  De manière relative :

24% SAU vs. 20% SAU

51%49%
62%

38%

Wallonie

11.938 expl

123.652 ha

7.852 expl

179.739 ha



Flandre & Wallonie
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Les exploitations céréalières sont en moyenne plus grandes en Wallonie.
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Flandre
123.652 ha

Wallonie
179.739 ha

80%

9%

7%

3%
0%1%

20% 76%

16%

3%
2%
1%
2%

24%
80%

9%

7%

3%
0%1%

20%

SAU hors céréales Froment d'hiver Maïs-grain Orge d'hiver Epeautre Autres céréales
Statbel (2020)

Autres céréales
Triticale

Orge & froment de printemps
Orge de brasserieFlandre & Wallonie

On ne retrouve pas les mêmes céréales en Flandre et en Wallonie.



Distribution géographique des superficies
Le froment et l’orge d’hiver ont une distribution géographique similaire.
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Superficies – distribution géographique
L’épeautre (Wallonie) et le maïs grain (Flandre) ont des distributions géographiques 
différentes.
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Evolution historique 1980-2020
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• Les superficies totales ont diminué (-22%).

• Le nombre d’exploitations a fortement diminué (-68%).

• La superficie moyenne par exploitation a fortement augmenté (+144%). 
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Evolution historique 1980-2020
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Froment 
d’hiver
43%

Froment de 
printemps

3%
Epeautre

2%
Seigle & méteil

3%

Orge d’hiver
33%

Orge de 
printemps

6%

Avoine et 
mélanges d’été

7%
Maïs grain

2%

Autres 
céréales

1%

BE 1980
390.690ha

Froment 
d’hiver
58%

Froment de 
printemps

1%
Epeautre

5%

Seigle & méteil
0%

Orge d’hiver
13%

Orge de 
printemps

1%

Orge de 
brasserie

0%

Avoine et 
mélanges d’été

1%

Maïs grain
17%

Triticale
2%

Autres 
céréales

2%

BE 2020
304.338 ha

Statbel (2020)

Les espèces céréalières cultivées ont fortement évolué depuis 1980.



Evolution historique 1980-2020
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Statbel (2020)

• Diminution de l’orge

• Augmentation du maïs (grain et fourrager)

• Contexte international : surplus au niveau 
UE et accords commerciaux
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Rendements

• Evolution importante depuis les années 
1960, avec tendance à la stagnation depuis 
une dizaine d’années.

• Rendements belges élevés par rapport à la 
moyenne UE :
• Froment d’hiver : 9,1 t/ha BE vs. 5,4 t/ha UE
• Maïs grain : 10,0 t/ha BE vs/ 7,3 t/ha UE

20Statbel (2020) ; Académie d’Agriculture de France (2021)

Belgique 1960-2016 (froment-orge-maïs)

France 1815-2020 (blé tendre)
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Belgium
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1815-2020
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Rendements

• Evolution importante depuis les années 
1960, avec tendance à la stagnation depuis 
une dizaine d’années.

• Fluctuations interannuelles importantes 
(e.g. 2016).
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Volumes
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Modes de production

Différents modes de production coexistent au sein de la filière, avec 
différentes pratiques et résultats.

24Antier et al. (2017)



L’agriculture biologique
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Biowallonie (2021)

+7.000 ha de mélanges céréales-légumineuses

• Les céréales bio représentent 5% de la SAU céréalière wallonne (vs. 1% en 
Flandre).
• Evolution constante et significative sur les dernières années.



Documentation à l’échelle belge
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Pour l’analyse des modes de productions 
ou de résultats technico-économiques :

• Les sources sont différentes selon les 
régions :
• Wallonie : Direction de l’Analyse 

Economique Agricole (DAEA)
• Flandre : Landbouwcentrum Granen 

(LCG) ; Landbouwmonitoringsnetwerk 
(LMN)

• Complexifie la collecte et 
l’harmonisation des données.



Marché & prix
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• Forte variabilité inter- et intra-annuelle.
• Les prix sont dépendants du marché et du contexte international (e.g. 2022).
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Belgique & Marché international

L’importance nationale du secteur céréalier ne se reflète pas au niveau 
international. 
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UE hors Belgique
18%

Belgique
0%

Chine
17%

Inde
14%

Russie
10%

USA
7%

Canada
4%

Ukraine
4%

Argentine
3%

Australia
2%

Kazakhstan
1%

Royaume Uni
2%

Autres pays
18%

Producteurs mondiaux de froment d’hiver 2019-2020

Volumes (Mo T) %

Belgique 2,6 0,8%

Roumanie 19,4 6,3%

Pologne 34,9 11,5%

Allemagne 43,3 14,2%

France 56,9 18,6%

Total 305,9 100 %

Producteurs européens de céréales



Belgique & Marché international

L’importance nationale du secteur céréalier ne se reflète pas au niveau 
international. 
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EU without Belgium
18%

Belgium
0%

China
17%

India
14%

Russia
10%

USA
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Canada
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Ukraine
4%

Argentina
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Australia
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Kazakhstan
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United Kingdom
2% Other countries

18%
Volumes (Mo T) %

Belgium 2,6 0,8%

Romania 19,4 6,3%

Poland 34,9 11,5%

Germany 43,3 14,2%

France 56,9 18,6%

Total 305,9 100 %

Producteurs européens de céréales



Chaine de valeur
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Des agriculteurs qui produisent des céréales…
Cereal farmers & 

Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

Produce

CEREALS



Chaine de valeur
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Cereal farmers & 
Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

Collectors

SCAM ARVESTA

Inputs & Knowledge providers

Technical 
advisors*

Research & 
Education

Input providers*

*i.a. ARVESTA & SCAM

Processing actors

Malting Plants

Feed & Mixed Mills*

Refineries

Food & Mixed Mills*

1st transformation

Food industries*

Breweries

2nd transformation
*i.a. ARVESTA & SCAM

Distribution 
actors

Fuel providers

Feed providers*

Food retail

*i.a. ARVESTA & SCAM

End users

Livestock 
farmers

Consumers 
(food & fuel)

Cereal farmers & 
Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

Collectors

SCAM ARVESTA

Inputs & Knowledge providers

Technical 
advisors*

Research & 
Education

Input providers*

*i.a. ARVESTA & SCAM

Processing actors

Malting Plants

Feed & Mixed Mills*

Refineries

Food & Mixed Mills*

1st transformation

Food industries*

Breweries

2nd transformation
*i.a. ARVESTA & SCAM

Distribution 
actors

Fuel providers

Feed providers*

Food retail

*i.a. ARVESTA & SCAM

End users

Livestock 
farmers

Consumers 
(food & fuel)

Cereal farmers & 
Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

Produce

CEREALS

Des agriculteurs qui produisent des céréales, 
et sont entourés d’autres acteurs…
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Cereal farmers & 
Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

PESTICIDES

SEEDS

FERTILISERS

Collectors

SCAM ARVESTA

OTHER INPUTS
(land, energy, labour…)

KNOWLEDGE & 
ADVICE

‘LOW QUALITY’ 
CEREALS

‘HIGH QUALITY’ 
CEREALS

Produce

Provide

Inputs & Knowledge providers

Technical 
advisors*

Research & 
Education

Input providers*

Produce

ANIMAL FEED

BAKING FLOUR & 
CEREAL-BASED 

FOOD

BIOETHANOL

*i.a. ARVESTA & SCAM

CEREALS

Collect, sort & 
store, depending on 

quality criteria

Processing actors

Malting Plants

Feed & Mixed Mills*

Refineries

Food & Mixed Mills*

1st transformation

Food industries*

Breweries

2nd transformation
*i.a. ARVESTA & SCAM

Distribution 
actors

Fuel providers

Feed providers*

Food retail

*i.a. ARVESTA & SCAM

LIVESTOCK 
PRODUCTS

End users

Livestock 
farmers

Consumers 
(food & fuel)

Produce

Chaine de valeur Des agriculteurs, entourés d’autres acteurs, qui 
leurs fournissent des intrants et valorisent leurs 
productions...



Cereal farmers & 
Production systems

Conservation

Conventional

Others

Organic

PESTICIDES

SEEDS

FERTILISERS

CEREALS 
PRICE

Collectors

SCAM ARVESTA

FARMER 
INCOME

OTHER INPUTS
(land, energy, labour…)

World market

IMPORTED 
CEREALS

KNOWLEDGE & 
ADVICE

‘LOW QUALITY’ 
CEREALS

‘HIGH QUALITY’ 
CEREALS

Produce

Provide

Inputs & Knowledge providers

Technical 
advisors*

Research & 
Education

Input providers*

Produce

ANIMAL FEED

BAKING FLOUR & 
CEREAL-BASED 

FOOD

BIOETHANOL

*i.a. ARVESTA & SCAM

CEREALS

quality criteria
determine

Collect, sort & 
store, depending on 

quality criteria

Processing actors

Malting Plants

Feed & Mixed Mills*

Refineries

Food & Mixed Mills*

1st transformation

Food industries*

Breweries

2nd transformation
*i.a. ARVESTA & SCAM

Distribution 
actors

Fuel providers

Feed providers*

Food retail

*i.a. ARVESTA & SCAM

LIVESTOCK 
PRODUCTS

End users

Livestock 
farmers

Consumers 
(food & fuel)

Produce
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Chaine de valeur
Des agriculteurs entourés 
d’autres acteurs, qui ensemble 
forment une chaine de valeur.



Chaine de valeur - Utilisations des productions
En Wallonie :

• L’alimentation animale capte près de 
la moitié (46%) des céréales.

• La production d’énergie et 
biocarburants capte près d’un tiers 
(32%) des céréales.

• L’alimentation humaine capte moins 
de 10% des céréales.

34Delcour et al. (2010)



Chaine de valeur – Nombre d’acteurs

Peu de données 
consolidées sur :
 
• Nombre d’acteurs
• Flux volumiques 
• Flux économiques
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30

138

240

1982,9

21

15

13

Entreprises de boulangerie

Brasseries

Malteries

Raffineries biocarburant

Moulins industriels

Fabricants d'aliments

Collecteurs

Agriculteurs (x10)

Producteurs de PPP

Producteurs d'engrais

Semenciers

Travail encore en cours



Analyse de la chaine de valeur
Travail d’analyse réalisé collectivement entre 2022 et 2023
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Producteurs céréaliers
& Modes de production

Conser
v.

Conventionnel

Autres (intermédiaires)

Bio

INTRANTS BIO

SEMENCES

INTRANTS DE 
SYNTHÈSE 

PRIX DES 
CÉRÉALES

Collecteurs

REVENU

AUTRES INTRANTS
(terres, énergie, main d’œuvre…)

Marché mondial CÉRÉALES 
IMPORTÉES

CONTEXTE ÉCONOMIQUECONTEXTE POLITIQUECONTEXTE ENVIRONNEMENTAL & 
BIODIVERSITE

Interactions 
des 

agriculteurs

RECHERCHE & 
CONSEILS

CÉRÉALES 
QUALITÉ 

STANDARD

CÉRÉALES 
QUALITÉ 

ALIMENTAIRE

Fournissent

Fournisseurs d’intrants & services 

Conseil 
technique*

Recherche & 
Éducation

Fournisseurs 
d’intrants*

Produisent

FEED 
(alim animale)

FARINE & AUTRES 
PRODUITS 

ALIMENTAIRES

BIOÉTHANOL & 
AMIDON

*i.a. collecteurs

CÉRÉALES

Critères de 
qualité 

déterminent

Collectent, trient, 
décortiquent & stockent, en 

fonction de critères de 
qualité

Acteurs de la 
transformation

Malteries

Moulins Feed & 
Mixtes*

Raffineries

Moulins Food & 
Mixtes*

1ère transformation

Industries alim 
(boulangerie, 

biscuiterie…) *

Brasseries

2e transformation
*i.a. collecteurs

Acteurs de la
distribution

Fournisseurs 
carburants

Fournisseurs 
Feed*

Distribution 
alimentaire

*i.a. collecteurs

PRODUITS 
ANIMAUX

End users

Eleveurs

Consommateu
rs 

Produisent

Moindr
e 

volatili
té Quelles 

trajectoires 
?

Certains acteurs clés regroupent plusieurs activités, leur 
donnant un rôle central dans l’organisation de la filière

Parfois fort 
déconnectés 

des productions 
arables

Compétition FEED-FOOD-ÉNERGIE 
(>50% des céréales belges 
utilisées en FEED ;  <10% en 

FOOD)
AMONTAvec fournisseurs d’intrants

Peu de capacité de stockage à la ferme

Peu de contrats à prix fixes

Infrastructures de collecte, tri et stockage peu 
adaptées à des cultures innovantes ou 

diversifiés
La destination finale des céréales 

(Feed/Food) et les modes de production ont 
peu d’impact sur les critères de qualité et les 

prix.

AVAL

Avec 

collecteurs

Plusieurs acteurs de l’amont se 
focalisent sur les rendements 
et une agriculture dépendante 

d’intrants. 

Des pratiques et modes de 
production alternatifs tentent 

de réduire l’utilisation 
d’intrants.

‘Culture coopérative’ peu 
développée entre agriculteurs 

belges (et avec acteurs de l’aval)
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Agriculteurs ont peu de pouvoir de 
négociation et dépendent des prix du 

marché

affecte
nt

Se 
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surtout sur

affecten
tAffectent les 

prix des 
intrants

Souvent 
liés

Auto-
consommati

on

Produisent

Peuvent atteindre les consommateurs 
via des circuits courts (Attention aux 

aspects d’hygiène et sécurité 
alimentaire)

A
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C

D

E

E

F

CFloconnerie

C

Influence les 
investissemen

ts en R&D

Manque de formation et connaissances 
pour valorisation des farines locales 

Grands moulins sous-utilisés et 
multiplication de petites structures 

Enjeux transversaux: Multiplication des  modes d’organisation des filières : circuit courts – intermédiaires – longs, qui envisagent différentes dynamique de partage de 
connaissances entre acteurs, de partage du risque le long de la chaine et de récolte et partage des données de la filière

Relation nécessaire entre élevage et 
cultures pour l’usage des intrants 

organiques 

E

E

B

Accès à la terre

affecten
t

affecten
t

Importance 
de la qualité  
pour assurer 

sécurité 
nécessaire 

Education des 
consommateurs à 

développer

Communication sur la qualité et l’aspect 
local des céréales n’est pas assez claire

Critères de 
qualité à revoir

Exercent un lobby important

START 
POINT 

?

START 
POINT 

?

START 
POINT ?

Les consommateurs ont une influence sur 
l’’ensemble de la chaine (en termes de qualité 

souhaitée et de prix payé pour un produit)

CONTEXTE SOCIO-CULTUREL

Influencent les 
comportements 

& pratiques

Les transformateurs et industries alimentaires 
travaillent principalement avec des céréales 

importées, moins chères

Chocs externes
(p.ex. guerre en Ukraine, 
dérèglement climatique)

Farm2Fork & autres 
objectifs de durabilité



6 enjeux pour le développement de la filière 
céréalière à destination de l’alimentation humaine

A Une augmentation de la production de céréales à destination de l’alimentation humaine

B Une évolution des modes de production et un accès aux conseil et semences adaptées 

C Rémunération, valorisation des pratiques et distribution de la valeur le long de la chaine

D Offre des lieux de stockage – les futurs souhaités dans une perspective de transition ?

E Amélioration de la valorisation des céréales alimentaires : critères de qualité, quels outils de 
transformation et quelle valorisation finale ?

F Enjeux de gouvernance – Meilleure connaissance entre acteurs et maillons de la filière et entre 
régions

38



A suivre en 2024


